
PETI: P Y ~ E I ~  

NLL D1S.j.di.n~~ 2096, 182 00 Praha 8, Tschechoslowakei 

Die Siedlungsvegetation des Böhmischen Karsts. 1. Syntaxonomie 

Villagc vegetation, l'hytosociology, Methods of clnssification, Bohomian Karst, Czecho- 
slovakia 

A b s t r a c t  

PYSEI~ P. (1991): vegctation of villago sottleineiits in tho Boheminn Knrst. 1. Syntnxo- 
noiny. - Folia Geobot. Phytotas., Praha, 26: 223-262.  - She  paper dßals with the  
vegotation of villago skttlements iit tho tcrritory of tho Bohemian Karst, I n  the  first pnrt  of thia 
study, syntaxonoriiy of-rudoral cominimities is prcsentod. Derluctive rnethod of syntasonomical 
classification was applicd. An a t t o ~ n p t  for numorictil evaluation of a species dingnostic value in 
pliytosociology is prosontcd. Discwsion romarbs on the  currcnt stnte of ruderal phytosociology 
aro inclutlctl. 

Der Böhmische Karst is6 für clie Geschichte der tschechischen Botanik und 
der Xaturwissenscliaften unzweifelhaft oine der bedeutsamsten Lokalitäten. 
Dern entspricht der hohe Grnd der Durchforsclzung seitens der verschiedensten 
natiirwissenschaftliclzen Fachrictitungen. Ziel der vorliegenden Publiliation ist 
die Bearbeitung der Ituder,z!vcgctation des Gebiets, da ihr bisher noch keine 
Aufmerksamkeit zuteil wurde. 

Die Begrenz~ing des untersuchten Gebiets und die Lage der Dörfer sind der 
iibb. 1 zu entnehrlien. Die ziir~i Detailstudium aiisgewählten Dorfsiedlungen 
stellen verscliiedene Typen betreffs Grösse (die Einwohnerzahl sch.rva&t von 
35 bis 204), Intensität der landwirtschaftlichen Nutzung und des Tourisinus sowie 
der Lage in der 1,andschaft (vorn Gesichtspunkt des Beliefs) dar. 

VOZ. 26, No. 2 (113-224) 
of the Folia qeobotanica et phytotasonomica was issued 
1. September 1991 
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Die Dörfer liegen 233 bis 432 m über NN. Hinsichtlich der kliiiintischen Ver- 
hältnisse gehört der zentrale und westliche Teil des Böhmischen Karats zum inässig 
warmen Gebiet MT 11, das Tal der Berounka zu den Ausläufern des warmen 
Gebietes T 2 (QUITT 1971). Die klimatischen Angaben bringt die Tabelle 1. Den 
geologischen Untergrund bilden pal5loaoische Kalksteine, die durch kontinuierliche 
ubergänge mit Schiefern und Produkten des Diabasmetabolismus verbunden sind 
(CHLUPLE 1974). 

Abb. 1. Karte des Unterauchungagebietes. Die ausführlich bearbeiteten Dorfsiedlungon werden 
voll bemiehnet. 

Phytogeogr~.phisch gesehen gehört der Böhmische Karst in cias Gebiet der milden 
xerothermen Flora. E r  bildet einen selbständigen Bezirk im Rahmen des Therino- 
phytikum. Es handelt sich u i~ i  ein hiigeliges, reich bewaldetes Gebiet, in dem sich 
die submediterranen Arten mit den Arten der mitteleuropäischen Waldflora 
durchdrinqen. Auch Gesellschaften niit pa~alpinen, denlpinen und deiriontanen 
Arten uind vertreten (SKALICR* et Jesjx 1974). 

Der geobot~hnisclien Rekonstruktion~kartierung zufolge liecon die untersuchten 
Dorfsiedlungen in1 Bereich der Eiohen-Hainbuchenwälder des Verbandes Carpinion 
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bctl~li (.Kai.l?tejn, 3ubo:ice, Tiysolri djezd, TiiicI~.ai., Chpnice und CiioteB), der 
Auen- und Erlcnwiildcr Alno-Pcviiol?. (I..uPce, Hositiui) und der subxerophilen 
Eichenwiilder der Assoziationen Pote~/.tid!o-Qz~ercetu~nz und L~!'tlro.i;po?n.~)-Qzie~(;e/~~~n~ 
(Srbsko, Svatf Jan pod Skalou) ( ~ T T K E ~ S I C A  C'L al. 1969). 

Ausführlicli beschiiftigt sich die korriplette Eilrriiiier der %citschrii"uoheriiia 
Centralis (1D74/3) uiit den Xsturverhiiltnissen des Bölimischcii Karsts. 

Gegenstand dsr Untersuchung bilckt die Rudoralvegetation der dörflichen Siedlungen. Aus- 
nahnisweise wiirde nuch die Vegotation der von den Dörfern entferntliegenden landwirtschaftli- 
chon Objekte einbezogan. Die Arboit beschäftigt sich nicht mit der synanthropen Vegotntion in 
der freien Landschaft, z. B. mit der strt~sscnbegleitenden Vegetation, den Aufschüttungen 
aussserhnlb der Dörfer, den Segetalpflanzcngosellschaften usw. 

[)ie Uiitersuchiingen wurden in den Jahren 1978-81 durchgeführt. Einige gelegentliche 
Ergibilzungen währencl der ersten Hilfto der achtziger Jahre wurden hinzu gefügt. Der syntaxono- 
miacho Seil wurde nach der Schule von Zürich-Montpellicr erarbeitet (BILAUP--BLANQUES 1951, 
MUELLER-DOFBOTS et ELLENBERG 1974, WESTHOFB ct  VLW DER MAAREL 1978). 

IXc Rlassifi!ration der Gesellschaften wurde nach der deduktiven Msthode diirchgefühit 
(I<OPECKY 1978, Rol)Ecn+ et HEJNI 1078). Der Wort der Konn- oder DiEero!izialarten wurtie den 
oinzolnen Arten c~ufgrund von Literaturangaboil (HEJNP et  al. 1979, kton.4vEc ct  al. 1983) und 
von Boobachtungcn im GelSnde beigegeben. Boiin Vergleich init der Literatur wurden basonders 
die Arbeiten aus geogr+phisch bonachbarton Gobieten boi.ücksichtigt (KOFECIC* 1980-88). 
Bei der Iilassilikation war ich iinincr bestrebt, das gewonnene Aufnahiiiririii~terial in baroits 
publizierte Einheiten einzuortlnen; in einigen Fällen wurtlo eino neue P.ufT~iss~uig der Klassifika- 
tioii vorgeschlagen. Iii dor syntaxonoinischcii Übersicht fiiliru ich n-xr dic Syiitii,xa an, dio in der 
Arbuit durch Aufnahmematerial dokuineiztiert sind. Boi rleii geläufigci; Gcsellschnf'ten wurde die 
Anzahl dor hici. publizio:.t?n Arifil,rhrnsii im Vo!,g!eic.h z u  üi.:;p;.üiigliciii,ri Vwsivn der Arbeit 
( P Y ~ E E  1982) bedoutond reduziert; das IrornplctLe >&i.tcrial führc ich nur boi <Ion seltoiicn und 
vei.schwinc1eiirl Xssoziationon an. Die selten vorkoin:ncnden Syiit:tsa sind nur durch eine 
Aufiiah!ne dokumeritiert. 

Um den ditignostischen Wert oiiier Art (nach WES'~EIOFF ot VAN D X : ~  MA.?REL 1978) auszu- 
drückoii, wuidc rlcr Lcvins-fndex, die ,,nicho breadth", i~iigewandt ( L E V I ~ ~ S  1968): 

wobei f u  pi dis Wahrscheinlichkeit des Vorkoinmens eincr Art in einer Gosollschaft und für S die 
Anzahl der G~.szllschafton eingesetzt wurden. 

Iii drei, Nomenklatur der Idiotaza folgo ich EEREXDOILFER (1973). Die Narnen der Autoren 
füihre ich nur in den phytozönologischen Sctb~llen und Autorxitate der Syntnxn in der syntaxono- 
mischun Üborsicht an. Die errnittolton Gesellschaften sollen iin wesontlichen durch S8bellen 
<lokurnontiert uiid chizraktorisiort werden. Da os sich ineist um schon in der Literatur hinroichond 
bakaniita Einheiten handelt, erübrigen sich lange Beschreibungeii. Spoziello Bernorkungon, 
z. B. zur Abgroiizuiig vai l  Gisellachaften odcr zum inethorlischen Vorgehcii, finden sich an den 
oiitsprecheiidon Stollen im Sext. 

SYNTAXONOMISCHE AUFFASSUNG 

Anhancl der angefertigten 226 Aufnahmen 1;önnen 4 1  Oesellschaftstj~~~en un- 
terschieden werden. Sie gehören zu 10 Verbänden, 7 Oi.dnuilgen und 6 lilnssen 
des phytozönologischen Systems. . 
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Iilassc: Bidelifetea fripurtili  Tx., LOHMEYER et PREISING in Ts .  1950 
Ordnung: Uicknletalia ~ r i p u r ~ i l i  BR.-BL. et Tx. 1943 

Verband : Bidenlion l ~ i p a r l i l i  NORDII~LGEX 1940 
As. Bide?ilelun~ certaui SL~VNIC 1951 
As. L'i&nLelurn tr ipart i f i  W. Iiocrr 1926 om. HEJXI  in HEJNI et nl. 1979 

Iilasse: CI~enopodielea BR-BL. 1951 ein. L O H ~ ~ Y E R ,  J. et R. Tx. ex MATUSZKIEWICZ 1962 
Bg. Chenopodiun~ dbum-[Che?~opodielea/SecaZinelea] (I<EI~cz.Y&s~~;~-RIJKEN 1977) Ko- 

PECKI 1981 
Ordnung: Sisymbrieldia J. Tx. ex  l l ~ ~ u s z ~ m w ~ c z  1962 em. GÖRS 1966 

Verband: Ch~nopodiow glauci HEJNY 1974 
As. Chenopodielurn glauco-rubri LOH~IEYER in OBERD. 1967 
As. Cf~e~~qodio-Alr ip l ice lurn  haslatae BR.-BL. e t  DE LEEUW. 1936 em. WEEVEFLS 1940 
As. CI~enopodielum ficifolii REJXY in HEJNI c t  81. 1979 

Verband: Mnlvion negleclae HEJNI  1978 
As. M d v e l u m  neglectae FELFÖLDY 1042 

Verband: Sisymbrion officim2i.s Tx., LOHKEYER e t  PREISIXG in Tx. 1960 em. HEJN* in 
R E J N I  e t  al. 1979 

As. Alriplicelum nitenlis I~NAPP 1945 
As. Sisymbrio-Alrinl icehm oblongifoliae OBERD. 1957 
Bg. Sisymbrium loeselii-[Sisymbrio?ij KOPECXI 1980 

Klasse: Artemisielea vulgaris LOHMEYER, ~'REISING e t  Tx. in Tx. 1950 ein. K O P E C ~ I  in HEJP~I 
e t  al. 1979 

Ordnung: Onopordeldia acanll~i i  BE.-BL. e t  Tx. 1943 eni. GÖRS 1966 
Verband: Onopordion acanlhii BR.-BL. 1026 

As. Onopordetu?n acanthii BR.-BL. 1926 
As. Polenlillo argenteae-Arlernisietu71~ absinthii FALI~SKI 1965 

Verband: Dauco-Mdilot ion GÖRS 1966 
As. Echio-Mdiloletum Tx. 1947 
As. Dauco-Crepidelurn rhoeadifoliae HEJNI e t  G R ~ ~ L L  in HEJNI  e t  al. 1979 
As. T z c s s i l q i m ~ u r n  farfarae OBERD. 1957 
Bg. Mdi lo lus  alba-officinolis-[Dauco-Melilolion] (S~ss .  1950) KOPECXI 1982 
Dg. Agropyrota repens-[Dauco-Mdizohion] I<OPECK+ 1986 
Dg. F d m r i a  vulgaris-[Dauco-Melilolion] (TH. MÜLLER e t  GÖRS 1909) P. PYSEK hoc loco 

(S. 250) 

Klasse: Galio-UrLice~ea PASSARQE 1967 em. KOPECKI 1969 
Bg. U r t i m  d io im-Aegopodiur  podagraria-[Galio-Urlicelea] KOPECKI e t  HEJNI  1971 
Bg. Urlica dioica -[Gdio-Urticelea] BR~AKHEKKE e t  ILSINK 1976 
Dg. Chaeroph?yllum csrom,aticum-[Gdio-Urlicelea] KOPECKY e t  HEJNI 1971 
Dg. Oeranium pratense-[Gdio-UrticetealArrhenalheretdia] (HADAE 1978) P. PYSEX hoc loco 

(Tab. 10, Aufn. 9-13) 
Dg. R u b z ~ s  cae.cius-[Galio-UrtiwkalArri~enatherelalia] KOPECKI 1984 

Oidn~ing: Lcsm,io albi-Chenopodielala boni-henrici KOPECRI 1969 
Bg. Urtica dioica-[Lemio-Cli,enopodietdia] KOPECKY 1984 
Bg. Urlica dioica-ilegopodium pocluqraria-[Lamio-Chenopodiesdia] KOPECKI c t  HEJNI  

1971 
Dg. C'haerophyllum arn~naliclsrn-(Lamio-Cl~enopodietdia] KOPECKI e t  HEJNY 1971 

Verband: Gdio-Alliario?? LOH~IEYER e t  OBERD. in OBERD. e t  n1. 1967 
As. Alliario officinnlis-ChneropI~yllelum lemzJi L O H I S I E ~ R  1949 

Vcrband: Arction tappne Tx. 1937 crn. GUTTE 1972 
As. BaZlolo ~~igrae-Cf~enopodietunl  boni-henrici LOHXEYER cx ROCHOW 1951 
As. Tanaceto-Artemisieium mdgari,s BR.-BL. 1949 
As. Sanzbucelum ebuli FELFÖLDY 1942 
Bg. Urticn dioica-[Arclion lappae] KOPECKI e t  HEJNI 1971 
Bg. Arct ium-Rdlota nigra-[ilrction lappae] (RIORARIU 1943) I~OPECGY 1984 
Dg. Artemisia wZgaris-[Arct io?~ lappael (PASSARGE 1964) KOPECKI 1984 
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Blasse: Rantaginetea mq'oris Tx.  e t  PREISING in  T s .  1950 
Ordnu~ig: Agrostietdia stoloniferae OBERD. in  OBERD. e t  al. 1967 

Varbaiid: Agropyro-Rumicion crispi NORDHAGER 1940 
Bg. Pokntilla anserina-[Agropyro-Rumicion] (FELF~LDY 1942) P. PYSEG hoc loco (Tab. 12, 

Aufn. 1-5) 
Untervorband: Loto-Trifolenion ~VESTHOFF ßt v.4~ LEEWEN BX VICHEREG 1973 
As. Junco inf lßxi-Menthetum longifoliae L O H X ~ E ~ R  1953 

Ordnung: Planfaginetnlia majoris Tx.  e t  PREISIXG in  T x .  1950 
Vorband: Polygonion avicularis BR.-BL. 1931 

Ac. Poo-Coronops!um sqrcama!i (OBERD. 1957) GUTTE 1966 
As. Sa,yino-Brysricln argenlei Drs~ro ' r r ,  S r s s r ' r c ~  c t  WESTHOF~ 1940 
Bg. Po!?lgon?~m arenactrum-[Poljlgonwn avicu!arisj (GAMS 1927) P. o t  A. P Y S E ~  1988 
Bg. Lol,ium pcrenne-Plantago major-[PoQ,gonwn avi:cu4aris] (BEGER 1930) P. PYSER hoc 

loco (Tab. 112, Aufn. 6-10) 

Klasso: Molir~io-Arrhenatheretea Tx.  1937 
Ordnung: ..lrrhenatheretalia PAWLOWSEI 1928 

Bg. Gzraniurn pratense-[Arrhsnrr~heretalia] P. PYSEK hoc loco (Tab. 10, Aufn. 14- 16) 
Bg. Arrl~enatherum elatius-[Arr/~enatkeretdiaI KOPECGY 1978 - 

Die Artenziisammensetzung der angeführten Gesellschaften ist aus den Tabellen 
2-12 ersichtlich, die auch iiber die 3uffassung der Kennarten der konkreten 
Zönotaxa informieren. Iin Einklang init der deduktiven Metliode der syntaxono- 
mischen Klassi&ation werden in der Arbeit drei Grundeinheiten unterschieden: 
Asscv~iationen, Basal- und Derivatgesellschaften. Bei denjenigen Einheiten, den 
denen der Rang von Assoziationen zugestanden wird, verzichte ich in dieseiil 
Kapitel auf die Detailbeschroibung und verweiso auf zusaininenfassende Arbeiten 
aus Mitteleuropa (z. B. PASSARGE 196-1, GUTTE 1972, P Y ~ E K  1978, HEJNI e t  al. 
1979, Moravoc e t  al. 1983, KOPECKI 1989-86). Ich bescliränke mich hier auf 
Bemerkungen zu syntasonoinisch prohleiriatischeren Einheiten sowie auf Vor- 
schläge für eine eventuelle neue Klassifikation. 

Im Rahinen der Klasse Chenopodietea wurde die Bg. Ghenopodfum albu,m- 
[Cl~enopodieten/Secalfnetea.'] (Tab. 3) bewertet. Die Leitart Ghenopodium album 
wird als Kennart sowohl für die Klasse Ghenopodietea als auch für die Secalinetea 
angesehen: im Aufnahmetnaterial erscheinen rnit höherer Stetigkeit auch weitere 
Arteii aus beiden Klassen ( ~ g l .  KOPECKI 1981). Bei den Gänsefussgesellschaften 
wurden im Gebiet zwei Tronds beobachtet. Dio Bestgnde init einein höheren Anteil 
a n  Arten der Ordnung Sisymbrietnlia (Sisymbri7cm officinale, Ghenopodium Jici- 
f'oliu.m, Descu.rainia sophicc. ii. a.) und der Anwesenheit von Cf~.en.opodiumn, sh'gctum 
näliern sicli der Assoziation Gt~enopodietum stricti  OBER^>. 1957 (Tab. 3, Aufn. 4, 5 ) .  
Ein erhöhter Anteil der Arten der Ordnung Polygone-GI~enopodielalia (Amccra.ntT~u,s 
~ehoJle.czcs, Gf~enopcdium polysperw~?~m, Galinsoga ciliata) eririögliclit dagegen, 
die Zönosen als Bg. Chenol~odiurn nlbum-[Polygone-Ckenoj~odietnlia] KOPECKI 
1981 zu bewerten (Tab. 3? A d n .  1).  

Auf d!:r Ebene des Verbandes wird die Bg. SisymDriu-rn loeselii-[S.isyw~b~ion] 
klassifiziert, die dein Material aus :Rag (KOPECKI 1980) und Brno (GRÜLI, 1982) 
entspricht. 

Die Assoziation Echio-Meiilotetl~m untei.sclieidct sicli von dcr Bg. Nelilotus 
ctlD(~-oS/ici~i,rel.k-[Dauco-Melilotion] diirch tlie Anwesenheit der Assoziationskenn- 
arten Echuon z!ulqare und ?ienolhein Diennis. I:m Unterschied zu einigen gegen- 
wäct,igen nonienklatorischon Konzeptionen (x. B. HEJX'\I e t  al. 1979, MUCINA 1981, 



Tabelle 2. Bidentetzrm tripartiti (Au fn .  1 - 3). Bidentettrn~ cerncai (Au fn .  4- 5) 

Aufnahmo Nr. 
Fläche (mz) 
Deckungsgrnd (X) 
Artenanzahl 

Bidens tripurtila L. 
Polygonum lapathifolium L. s. s. 
Bidens cernuu L. 

Biderls frondosa L. 
Rununculus sceleratus L. 
Potentillu supinai L. 

Bidentetdia- und ßirhntetea-Arten: 

Polygonuln hydropiper L. 
Rorippa palust~is (L.) BESS.  

oni. .TONS. 

Bbrigo Arton: 

Ranunculus repens I,. 
R u n ~ e x  obtzrsifolius L. s. s. 
Tripleurospermum inodorum (L.) 

C. H.  SCHULTZ 
Veronzcrr anagallis-(zqzrnli'ra L. 
Potentilla atzserina L. 
Agrostzs stolonifera L. 
Poa palzcstris L. s. s. 
A g g y r o n  repens (L.) P. BEAUV. 
Epilobium hirsutum L. 
Myosoton aqzrutimrm (L.) MOENCH 

N u r  i n  o in z igor  Aixfn:zhrrio: 1 - Qlyceria fluitons (L.) R. BR. (4), Myonotis laxiflora REI- 
CHEXB. ,  Filipendula ulmaria (L.) MAXIM.  subsp. denudata ( J .  e t  K. PRESL) HAYEI (5); + - 
Tanacetum vulgare L., Arctium sp. (I), Chenopodium rzrbrum L. (2), Ch. album L., Armoracia 
rusticana GAERTN., MEY ot  SCHERB. (4), S d i x  capreu L., Epilobium udenocauloia HAUSSEN., 
Galium pdustre L., Mentha lowjifolia (L.) HUDS. emond. HARLEY, Caitha sp. (5) ;  r - Convolvulurr 

, arvensis L., Pbantugo major L. subsp. major, Cuscuta sp. ( l ) ,  Hypericum tetrapterum FRIES, 
Alopccurus aequaiis SOBOL. (3), Heracle~im sphondylium L. s. s., (4), Paistinaca sativa L. e. s. 
Rzrn~ez n~arit imus L., Jzrnctrs cljusus L., Epilobium pdustre L. (6). 

Lokalisierung der  A u f i l t z h m o n :  1. Srbsko, a m  W e g  auf  d e m  linken U for  des Flusses 
Berounkit, bei dor Fähio, 22. S .  1979 - 2. Vpsokj .  d jozd ,  Strassengraben in, S W  Teil der Ge- 
meinde, 4. 9. 1981 - 3. Luico, bewachsoncr Dorfteich, 4. 9. 1981 - 4. Bubovico, Boden des 
abgolassenoii Teich, 20. 7. 1980 - 5. Bubovice, Saum der Zuflussrinno des abgelassenen Toiches, 
20. 7. 1980. 



232 FOLIA GEOBOTANICA E T  PHYTOTAXONOMICA 26, 1991 
P 

P 

Tabelle 3. Bnsnlgcsellschaft Chenopodium dbum-[Chenopodietea/Secalinetea] 

Aufnahme NI.. 
Fläche (ni') 
Deckungsgratl ( X )  
Artenzahl 

Gesellscht~ftsl~itart : 

Chenopodi i~n~  alburn L. 

Artcn rler Sisyrnbrielalia-Einheiton: 

Chenopodium strictum ROTH 
Ch. o p d i f o l i u m  SCHRAD. ex KOCH 

et ZIZ 
S i s p b r i u n ~  officinale (L.) SCOP. 
Chenopodi?c.>n. ficifolium SM. 
Descicrainia sophia (L.) WEBB ex 

PRANTL 
-4lriplex saqiltata BORKH. 
Lactucn serriola L. 

i lmaranthus retroflexus L. 
Chenopodium polyspermum L. 
Polygonum lnpathifoliu?n L. s. s. 
Galinnoga ciliala (RAFIN.) BLAKE 
G. parvifloia Cav. 

Chenopodielea- und Secdinetea- 
Arten: 

Alriplex patrda L. 
Sonch 218 oleruceus L. 
Papaver argerr~one L. 
Capsella bursa-pmtoris (L.) h b ~ .  
Veronica persica 1'011%. 
Cl~enopodizm I~ybr idum L. 
Senecio vdgar i s  L. 
T'hluspi arvense L. 
Papaver rhoeas L. 
-4ethuna üynapium L. subsp. agrestis 

(WALLR.) DOSTAL 
Fallopia convolvulus (L.) A. LÖVE 
Cirs ium arvense (L.) SCOP. 

Ubrige Arten: 

Tripleurospermum inodorum 
(L.) C. H. SCIIULTZ 

Arterr~isia vulqaris L. 
~l. iercuridis  annua  L. 
ilfedicago lupuli?ia L. vnr. ioill- 

denoiuiana KOCH 
Ballota nigra L. 
Sola~i?l.nr nigruni L. em. MILL. S. s. 
Euphorbia Irelioscopia L. 
P o ~ ~ y y o n w m  ave71cc.slrwm BOKEAU 
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Nu13 i ii e iiizige i Aufiiahino: 1 - I",cmaria oj/icinrcli,s L., ~r&volvulu.s arvensls L. (2), U r i i r , ~  
dioic-i. L. (3), --lgropyron repens (L.) I'. EEAUY. (4) ;  + - Nepetn. catarirr L., Melilotw sp. (I) ,  
rLnethu>r~ graveobens L. (2), Cichoriurn in!!lbzcs L. (3); r - D a u n ~ s  curola L., Vz'cia s ( 'p i z~m L., 
EcIcC~cm vzdgure L., M d v a  neglectu WLLLR., ilrctitcrn sp. (I) ,  C r r a n i v ? ~ ~  p?~rcila¿rzcrn Bni:v. f., 
Glechorna ?ce&rcccea L., Gr~lizcm apurine L., Crepis b ienn i .~  L., Neslia pan;culu!a (L.) DESY., 
Arrher~ather~crn e2atiu.s (L.) .J. ct  K. T'RF~SL, Silenc n16a (~IILL.)  E.  EI. L. ICRAUSE (2), CIcuerophyl1u7n 
aromaticum L., Avenn. jatzca L. (3), Aegopodiun~ podograria L., ; l~rnman 'a  rtcstirana GAERTX., 
MEY e t  SCHERB. (4), Poa praterlsis L. (5), Anthriscus sijlvestris (L.) HOFFPII., Turaxacum ojficir~r~le 
\\~[GOERS ( G ) .  

L o k i ~ l i s i e r i i n g  d e r  A u f n i ~ h m e n :  1. Srbsko, Schuttplatz um SÖ Ri~ntle der Gemeinde, 22. 8. 
1981 - 2. ICai.15tcji1, snndig-lehmige Aufschüttniig am Rande der Sandgrube, 25. 8. 1979 - 
3. Chinice, Aiifschüttnng an] Dorfplatz, 5. 8. 1981 - 4. Srbsko, abgcbi~ggerte Fläche bcirri 
Iii~iifha~ra, 3. 7. 1978 - 5. ICtirlStejn, Aufschüttung irn Raum der Eisonbnhnstation, 25. 8. 1979 - 
6. Iisrlfitojn, längs (los Gartonzaunes bei der Brücko über die Berounka, 25. 8. 1979. 

Tubslle 4. Dio Gnscll~chaft~n dos Verbt~iid~>.s Chenopodion glnzcci 

Chenopodi- Chenopodio- Chenopo- 
etum glauco - -Atriplice- dietum 
-rubri t u m  hast. ficifolii 

Aufnahme Nr. 
Flache (mz) 
Deckungsgra<i (%) 
Artenzahl 

Kennarten dor Assoziationen: 
Chenopodium rubrum L. 
Atriplex hastata L. 
Chsnopodi7~m ficifoZium SM. 

Arten der Sisyinbrietalia- und 
Chei~opodielea-Einheite~i: 

.4rcthemis cotula L. 
Che7topodi7~m szcecicu7n .I. MURR. 
Atriplex p a t d a  L. 
Amaranlhus retroflexus L. 
Thlasp i  arvense L. 
Clrenopodiurn uibu7n L. 

Ubrige Arten: 
Triplezcrospermunb ir~odoretm 

(L.) C. H. SCI~ULTZ 
Polygorcum arenastruni BOREAU 

N u r  i n  oinziger  Aufnnhriie:  1 - A g ~ o s t i s  stolonifera L. (I),  CJrtica dioica L. (1); + - Plantage 
ntcnjor L. s. s. (1); Tara.xacurn o j f i c i d e  WIGGERS (2), Poa pulzc.~tris L. s-l., Poa annua  L. (3); 
r - Agropyro7~ repens (L.) I'. BEAUV. (3). 

Lo k i ~ l i s  ie i i ing dor  A u f n a h m e n :  1. Bubovice, Itinne am Raiitlß des Schiitti~lc~tzes in1 Zentrurri 
des Dorfes, 27. 8. 1978 - 2. 13ubovice, liings der Abfliissrinno auf dem I-I>f ilus lniidwirtschrift- 
lichon Oi~jektes, 24. 8. 1979 - 3. Vysoky Ujezcl, längs rlnr Kinne auf (lern Hof des lanclwirt- 
srh~ftliclic-n Gutos, 4. 9. 19S1 - 4. Chynioe, Ri~nti des I\listhaufeiis siif dorn Hof des landwirc-. 
schaf~li~lieii  Objcktcys, 5. 9. 1981. 
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Tabcilc 8. Tussilaginetunb farfarae (Aufii. 1-3), Dg. =Igropyro?a repens-[Dauco-Afelilotk~~] 
(Aufn. 4- 6). 

Aufiiahino Nr. 
Fläche (in2) 
Deckungsgrad (X) 
Artonzsnl 

Gesollschaftsleitart : 

Tussilago farfara L. 
-4gropyron repens (L.) P. BEAUV. 

Artemisietea-. Onopordetalio- und 
Dauco-Melilotion- Arten: 

Artemzsia vzilgaris L. 
Da7~czrs carota L. 
Mdi lo tus  u2ba MED. 
Crepis .r?toeadifolin M. BIEB. 
Curduzrs ucanthoides L. 
Oeitoll~era bze~arais L. 
Cicf~oriurn i n ~ y b u s  L. 

Ul>rigr Arten: 

I'oa rornpre.q.ru L. 
l'riplot~~raspernatcn~ i7iodorum (L.) 

C. H .  S C I ~ L T Z  
ilchillea millefa2i~ti,rra L. 
Cirsi7~7n arveizse (L.) Scor. 
Tara.zacum officinale ~VIGGERS 
Yo?z?/za cunctde~asis (L.) CRONQUIST 
Uact!/lis glomerczta L. 
Bro?nu:, tectorum L. 
LoliuTn pere~uae L. 
C a l i u ? ~  albuna MILL. 
Seitccio vulgaris L. 
Geraniun  pn tense  L. 
Cirsivna vulgure (SAVI) SEX. 

N u r  i n  oinzigor Aufnahmo: 1 - A?rhenatherzm datius (L.) J .  ot K. PRESL (I),  R u m e x  
crispus L. (2), Galeopsis angustifolia (EHRII.) HOBBM. (3); + - Medicago lupulino vnr. willde- 
nowiana I<ocrz (3); r - Poa prate?asis L., Vicia sepiqlm L. (I), R o n u n d u s  repens L., Coronillo 
varicz L. (2), Sonchtcs arzietasis L. (3), Solzdago canadensis L. (4). 

L o  kalisioruiig tior Aufnahiiion: 1. Bubovico, Erdaufschüttung boi der Strasso am W Go- 
iiieiliclerand, 15. 7. 1982 - 2. Ihrlbtojn, Sclilackonaufschüttuiig auf dem Bahnhof, 25. 8. 1979 - 
3.1<11cha?, Siloriiuinc, 4. 9. 1980 - 4. Srbsko, Sttiim des Drahtznunos an oineni Wog am Nordrnnd 
des Do~frs, 3. 7 .  1978 - 5. ICnrliitejn, Eisenbahnstation, 27. B. 1984 - B. Srbsko, om Weg in der 
Nähc von Bahnhof, 27. 6. 1984. 

lilr.c~s-4 et a!. 1985, <JEHL~I< 1986) benutze ich den Kattlen Echio-Meliloteturn, 
der T-on TUXEK 11047) gültig früher publiziert wurde als der Naue  Melilofetun~ 
albae-($ficir~ulis SISSINGE 1950 (s .  OBERDORPER 1983). Da man die beiden Arten 
der Gattang i i e l i ldus  und such Doucus cnrotcc nur als Verbandskennarten einstufen 
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kann, wurde die Steiiikieegesellschaft als eine Basalgesellschaft des Verbandes. 
Dtcz~cc-itleliloiion aufgefasst (vgl. KOPECKY 1SSBb). 

Das Aufnnhnieiiiaterial mit Doininanz von Urtica dioiccc bzw. Aegopodiurn 
podngru,~in oder Chne~ophyllum mron~uticum (Tab. 9, 10) stellt einen Teil der 
syiitasonoiriischon Derivetreilien dar. Diesen Typ der Gesellschaften liat KOPECKI 
(1984) bei der Analyse des Apopliytisierun~sprozesses beschrieben. Das Aufnah~iie- 
iiiaterial schliesst abor nur stark anthropogene, an Siedlungen gebundene Typen 
eiii. In  einigen Zönosen erscheint als auffällige Doiiiinante Gernniun~ prutense, 
das irn Böhuiischen Karst als Art der Einheiten der Klasse Mol.inio-drrl~enutl~cretea 
vorkommt,. 1111 Intravillan ist es vorwiegend an die Gesellschaften der Klasse 
Gnlio-U~ticetea gebunden. Insgesamt wurde Gernnium prutense in 10 Einheiten 
verzeiclinet. Der stärker nitrophile Flügel der Bestände mit dieser Dominante ist 
iriit der von Hsua6  (1978) aus dein Broumov-Gebiet beschriebenen Assoziation 
Aegopodio-Gernniet.u,n~ prutensis vergleichbar. Diese Bestände wurden ursprünglich 
im Böi~iisclien Karst als dgropyro rcpel~fis-Aeyopodietum podngrnriae qerunietosuir~ 
y~rcctensis bewertet (PYSEK 1982; inval.). In  dieser Arbeit führe ich zwei Syntaxa 
iiiit dein Xdifikator Gcrnmiu?i~ prcctense an:  die Best,ändo iin Intravillan nehmen 
die (.~reiizstelliiiig zmiselien der Klasse Gulio-Urticeteu und der Ordnung Arrhe- 
nathercfcolin ein, während die Bestände im Extrnvillan als Basalgesellschaft mit 
blosser Ordnungszugchörigkeit aufgefasst werden. 

I r i  Tabelle 13 wird versucht, die Veränderungen itn Vorkoninlen der Kennarton 
der Syntaxa verschiedener Ebenen anhand des Aufnahrnetnaterials der M1:tsse 
Gulio-Urticetecc daibziistellen. Deutlich ist das Anwachsen des Anteils der Kennarten 
der Ordnung Lnmio-C7~enopodietuLia und des Verbandes Arction lr~ppae bei der 
zönologischen Säitigung zu erkennen. Gleichzeitig treten die Arten der Iclasse 
Nolil~io-drrhenatl~eretea zurück. Weiterhin kann inan ein grösseres Vorkolninen 
von begleitenden Arten in den Derivatge~ellschafien iiil 'Vergleich zu den Basal- 
geselischaften beohachtcn. 

Auf' das Probleni der syntaxonoinischen Berechtigung der Iclasse dyropyreten 
repe~~t i s  OBERD., TH. M~~LLBR et GÖRS in OBERD. et al. 1967 und ihrer niedrigoren 
Einheiten niachen schon HEJNY e t  al. (1979) aufmerksam. KOPECKY (1986) schlug 
dafiir insofern eine Lösung vor, dass er einige Einheiten, die bisher dieser Kiasse 
zugeordnet wurden, in andere Syntaxa verschiedenen Rangs einordnete (in die 
Abteilung Conz:oluulo-Cl~e?~opodiea KRIPPELOVA 1978 iiber veschiedene Rudersi- 
zönosen bis in die Übergreifenden Einheiten der Xerothermvegetation). In U h r -  
einstiinniung init der Entscheidiing von KOPECKT (1. C.). gliedere ich meinc: Be- 
stande mit dem Adifikator '/l~~ssiln.yoJu,rfo,ru bzw. dgropyron repens in den Verband 
DUILCO-Melilotion ein. Der Grund dafür ist die Anwesenheit von Duz~cus carota, 
Artemisin, vulgaris und Afclilot.lss ult!u. Die Bestände mit Agropyron repens aus 
dem B0linischen Karst entsprechen der beschriebenen Gese!lso2iaft Ayropyron 
rq1ens-[Da,uco-Mcliiotio7~] KOPECKI 1986. Der spezifische Charakter der Bestände 
von Ti~ssl:lago fmfura ermöglicht es jedoch, den Huflattich trotz eines mässigen 
Übergreifens in die Segetalvegctatian; als Kennart einer eigenen Assoziation 
aufzufassen. Hier findet Tu~si lugo farfuru offenbar ihr Optimum. pJur ausnahiris- 
weise koninit sie auch in anderen Gesellschaften vor, z. B. in den Gesellschaften 
von Urlicu dioica und Dauco-C~epidetum rl~oeadifoliue. Das vorliegende, noch zu 
geringe Aufnahn?omaterial lasst aber noch kein entgültiges Urteil zu. 
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Bp. Gerani1r7n 
pratense- (-4 rrhenalhcretalia) 

Dg. Fanium pralense- 
[ Galzo- UrticetealArrhe- 
nall~ereldia] 

Dg. Rubus caesius 
-[Galio- Urticetea 
[Arrlzenatherefdia.] 

Dg. Chaeroph yllum 
aro7naticum 
[Galio- Urliceiea] 

Dg. Chaerophyltum 
aromolicum- 
[Lamio-Chenopodietdia] 

Bg. Urtica dioica 
-[Galio- Urlicetea] 

Bg. Urtica dioica- 
Aegopodium- 
[Gatio- Urticetea] 

Bg. Urlica dioica- 
.,I egopodium- 
[hmio-Chenop.] 
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Bg. UrLica dioica- 
[Lamio-Cl~enopodielalia] 
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Den Zönosen iii i t .  verli<:rrschencler Botentilla cc?l.se~ina wird jedoch, iiii Gegensatz 
zur hiskierigen E;lassifikntionen ( z .  B. PASSARGE 1964, ELIAS 1974, 1977, P P ~ K  
1978, HEJXI c t  al. 1979, RILUERT 1981, VIS~AK 198fj), kein Assoziationsrang 
zuerkannt. Ini südwestlichen Toil von L'rag ist die Art eng an  die Assozia,tion 
Pntet~tiiletu'n~ at~sci.8nne P E L P ~ I ~ D Y  19-1-2 gebunden. KOPECI~I  (1982a) niacht aber 
daraur : t ~ f i i i e i k ~ ~ i i i ,  dass sio eussorllaib dor Stadt viel häufiger au£tritt. Das hat 
begreiiicliermeise eiii i)reiicres Spekt,ruiii der besiedelten Standorto ziir Folge und 
di~ii~ii; zusaiiiii~enhilngencl ein hiiufigeres Obergreifen in andere Veget:~tioils- 
oinl!eiten (iiii Uöhrilisclieri Karst z. B. in riieisteri Gesellscl~ai'i.in des Verhantles 
P011jqr~~io7~ 1~1.icu1~~ri.s). Da der Art ilicht der Status eir:v ~Zssoziationscll~rakterart 
zuzusprechen isL, sind ihm Beständc auf Verbandsebenc zu klassifizieren (vgl. 
3Tirc1isa 1981b). Irn Rahriion des Verbands Agropyro-R,urnicion gehört sie in den 
L'nterverband Rani~ltculo-i:,1~7~~icenion crispi, der aber aufgruncl des E'ehlens eirior 
Typi?saufnahrrie in der Arbeit von HEJX~- e t  al. (1979) nicht als gültig beschrieben 
k,etrachtet werden kann ( B A R I ~ ~ I A ' ~  et  ?L?. 1980). 

T i i i  Verband Polygonion a.üicu1nii.s wurden zwei Geseilschaften ohnc Asso;;ia- 
tionsziigehörigkeit typisiert. Dank der Anwesenheit von Lolii~m perenne wird das 
Lolio-Pla~ataginetur,~ majorl'k BEC:ER 1930 gewöhnlich ,als Assoziation bewertet, 
wohei Loliun~ Perenne als >I.~eiir?- und Differentialart gilt (I~P,IPPELOVS 1972, 
1Iw.ri-i e t  al. 1979, BRANDES e t  B n a ~ n x s  1981, ORERCORFER l9SS). :I111 BÖhrilis::licii 
Karst greift die Art sehr oft auch in andere Gesellschaficen dcs Verbandes Pol?yyo- 
,r~io~/.  I~I'I'CZ~IIL~L'S und der Ordnililg Pla1alngL1~elnlia 9najor.i~ ü:~cr. Ilisgcsairit ist sie iri 
iS (:escllschaRen aiiwesc~id, &von in iiiit den Steiigkcitsldassen 111-V. I'io- 
zctiitl.:al geschen ist Lol%t~,in ~ C I . I I ? L ? L B  sogar die übeiiiaupt liäufigsto ;lrt (l'räsenz: 
!i4 Xuii?. =- 40,7 Y(,). Sie kolniiit !i:ei~rf':~uh auch ein einigcii Ccsellschaften des 
JTcr.)!;tndes ;!rctio?~ und Dailco-M~~li!oti»i/ so-,vic iiberall iii tleii Säuriien vor, dio 
durci? Tritt beeinflusst sirid. 

Dio Bcihehaltung des Assoziationsi:anges für diese Gcselluchnft wart 111. 3. eine 
Inkonsecjuenz in der Anwendung der benutzten Klassifikationsmetl~ode. Aus den 
gleichen Gründen werdon die Trittpflanzengesclluc11aften mit Polyqonum c~re,~~uslrun~ 
ähnlich bewertet (.PPSEK e t  PYSEK 1988). 

Zuin Schluss diescs Ri~pitols ftihro ich tlic Auf~iahrncn tlcr Gosclbchüftcn an, tlic nicht i n  dcn 
Tabcllcii 2- 12. onthaltcn sind: 

O n o p o r d e ~ u ? ~ !  a c a n t h i i  - Ii:~i.lr;tcjil, sütiwestlicher Seil tlcs Bnhiihofs, 14 ni', Deckiings- 
g r > ~ ~ i  SO X ,  f i. S. 1YS1: O~lopordio~i  nca?zfh.ium L. 4. Anch7ssa of/ici?~ulis L. 3, Daz~cus  carola L. 2- 
.-lr!c~~i~P.sin vitlgari.? L. 1. I'asli~iacn saliva L. f, ,-lrctiuin lappa  L. -1-, Gnliun,  apcirine L. -L ,  
AIclLloll~s o l j i .  ;,icc!i.s ( L . )  PALL. +, Cnrdut~s  cc:~r~,ilhoi,le.~ T,. -k, Echiu?n vi!lyare L. -i, Lamizcn~ 
czL6zr1n L. r., Sairt.eacurn officintrle W r c o ~ e s  r, C n l i ~ , i n ~  n l b i ~ m  NILL. r, Beseda lzcleolo L. r, I ' lu~!/uqo 
la?zce»la!n L. I , ,  I'ole1zt11ia ieplaiLai L. r. 

l ' o t c ~ r  t i l l o  r~,.ge~!le:ii-,-.-l r l e m  i s i e t ~ ~ m  « l ~ . v i 7 1 f l ~ i , i  - Srl)s!<o, I<riiiti ( ! C S  gc:st«rtoii Steiii- 
gr;!s-:ls i i i i  sütlwcatlichoii 'l'eil tici. Gerrieiiic!~, Y in'; 15. 7. 188j:  -4~/en~i.<ica n b s i ~ t l ~ i u ? ~  L. 3, 
I'ril.~ililla rirge?z!ea L. 2, J'e,<./zcrn ricpico2c~ HEZ;~.'FJ.:S, 1 ,  P o l y g o ~ i u ? ~ ~  urena.r/rum BolLE.41~ 1 ,  I'on 
ri?a~i~ea L. I, A?~chzcscl. ojfici7inli.~ L. -F, Reseda l~itleola L. r, Plnrzlago la?~ce~olalu L. I ' ,  P o a  
pru.lensis L. r, C ~ e p i s  Z>ien?ii.s L. 1.. 

l)g. Fta lcur in  v u l g a r i s  - [ U n u r o - A V I e l i l o t i o ? ~ ]  - IiarlGtejii, irn mitt1i:ien 'I'i,il t l ~ r  Geriicintle 
ii m2, $0 "/„ H' = 2,31; 26. 9. 1979: Fulca,iavuigari.s 13aar~. 6, B ~ t e ~ ~ z i , s i a v z i l g a r i ~  L. 2,  C'o?zvoZvt~Lz/~~ 
cirve~zsis L. 1, :'ole~i!illa rep/rLns L. 1 ,  rlgropyrolt repens (L.) 1'. BEAUV. +, T a r a z n c u n ~  officinule 
\VI:;GERS +, dc l~ i l l ea  ~r~illefolizcm L. -1-, I'lanlago la~aceolnla L. 4-, Dactylis glome~ala L. r, Crepis 



; l l l ~ l e r i o  o j f l c i t a u l i s - C h n e r o p l ~ y l l e t i ~ . m  l e m u l i  - Srbslio, a n  c!cr Strasse nahe cleril 
Bahnhofs 6 rn" 770 :< ; 2'7. 7. 1978: iill,iaria pcl;olaLa (M. BIEB.) C ~ v a r : ~  rt GRAXDE 3, G<era?~iz~m 
roberliu?zat?r~ L. 3, C/iaeI'02~h?/llzln~ !en~u.lum L. 2, Geum z ~ r b a t ~ z ~ ~ n  L. 1, InrpuLiens purviflora DC. 1, 
Zi.l.licce dioica L. +, Airhet iu!l te~um elalii~n (L.) .T. ct K. I'nrss~, dcer  c.am?Je.slrc L. juv. T ,  Acer 

phcudo2~lalanzis L. juv. r, &quiselu?n urve7ise L. r, /;eslz~cc~ rubra L. r. 

S n n i b u c e l r ~ m  ebzcli - l'icbotov, Umgebuiig des Suh~vcincstalls etwa 300 m hintcr dern Dorf 
a n  tl::r Strasse iinctl ChotcE, 30 ni2, 85 X ;  4. 9. 1081 : Snmbzlczls cbzl1u.s L. 5 ,  S .  ?~ igru  L. 2 ,  
Rosc~ ca?~i?zu L. 2, C ~ T S ~ Z L I I L  cirvende (L.) SCOP. 1, UrLica dioica L. 1, Arlemisia vzrlguris L. 1, 
1:urncn: obfzisijolize,~ L. 1, i lrr /~ena//~erzrri~ elali7is (L.) J .  <:t Ii .  L'ILESL 1, Crepis bicnnis L. 4-, ilchillca 
n~<lZejolium L. +, Silene alhn (MILL.) E. H .  L. Kn. ius~  r, l'la7ztago 7najor L. s. s. r, I Z u ~ ~ u t ~ ~ u l u , ~  
repr71s L. I,, Cnrduzls acnnil~oides L. T, Locluca sei.iiola L. Y, Pimpincllc~ .suzijraga L. r ,  Tvipleuro- 
. S ~ ? C ; . I , L P L ~  i?todoruna (L.) C. H. SCIICLTZ r. 

J ~ L ? L C O  in f l e ~ i - ; I l e ? ~ ~ / c e ~ u m  l o 7 ~ g i j o l i u e  - Cllotc?, Ufcr dcs klein(:il B:lches nrn Dorf- 
rarid, :L inz, 90 %; 5. 9. 1981: Menlha longijolia (L.) L. 3, Jzrncus i7iflexus L. 2, Pole7itilla 
a?iseri?iu L. 2 ,  ilgroslis s/olo?iijera L. 1, Odo~z/ilc.~, vulga?.ls JIOEKCII 1, Geruniu~n ?irale?ise L. +, 
Urlicc~ clioica L. -F, Vicia sr?~iztrn L. r, Uaclylis glorneruia L. r ,  Ilatzti?iöult~s repens L. r ,  Acluilleo 
n~<lle/ol+zc „L L. r.  

Sccg i?~o-Brge lz t rn  arge? i le i  - Srbsko, ~ i i i  tlcr Maucr des Hauses Nr. GS, 2 m" 90 0%; 
2. 8.  1973: l 'ou a~anzta L. 4,  Sngina procumbetis L. 3, Tarcixacutn of/icinde \Vraozns +, 
~ l e d i c n g o  I~I;»LIJZ?IU L. var. w;illd~?~ou~iutla KOCI~. +, Lolir~71~ perem!e L. +, i l re~ iur ia  ser~~yll i jol ia 
L. r, Pou prcclensis L. r. 

Bg. ~lrrhcnn/l~erzcr~ ~ l c l / i ~ ( ~ - [ A r ~ l i e t ~ a / l ! e r c / c i I i ~ ~ : ~  - Karl<,tojn, Behuhofgebiel;, 10 In:, 100 %: 
27. 6.  1979: rlri'hena!her.z~n~ elaLius (L.) .J. ct K. I'RESI,, T a n a c e ~ u m  vn~lgare L. 2,  Dactylis 
glo~nerula L. 1, Sol~idugo cunnden.sis L. 1, Hypericun~ perforalun/ L. f, Salvia verticilla/a L. -1, 
k'alcniiu vvlyuris B~nr l r .  -1, Silene vulguris (M~EXCH) Gancri~ + , C i r s i u n ~  arvelase (L.) SCOP. + , 
Oerioll~eru bicnnl's L. L., Snl~onavia ofjicznalis L. r ,  Ur/,ica dioicri L. r, Po/entiila c~rgen/en L. r, 
ilchillec~ nri'l/cjolFn<n~ L. r, G'ulitim c~lbum NILL. r. 

BEAlEJLIiUNGEh' ZVII K L A S S I F I K A T I O N  D E R  REDERALVEGETXSION 

B e w e r t u n g  d e r  K c n n a r t e n  

Der .Aiifbau des phytosozio!ogischen Syst,eins anliand von Kenn- und Differcn- 
tialarten (s. z. B. XCELLER-DONBOIS et ELLEKBERG 1974, ~ I O R ~ L V E C  1980) hringt, 
will man des Prinzip fiir die 12ucieralvegetalion streng anwenden? beträchtliche 
Schmierigkeitcn. niit sich (vgl. z. B. K O P E C K ~  et HEJXI 1971, 1974, WESSIJOFF 
ct VAN DER MIAREL 1978, I<OPECI~Y 1980 U. a.). Die breite ökologische und phyto- 
zönologisclie Arnpiitude vieler lXudera1,zrteri hat zur Folge bewirkt, dass ihre 
13inclung ari clic Einheiter! des bisherigen S~sterris oftmals nur eine sehr lockere ist. 
111 Verbindung itiit; gcogi-aphisch lind kliniatisch bedingten Unterschieden irii 
Charakter der 12ut!eralregetation der verschiedenen Gebiete führt clies clzzu, dass 
sich die Auffassiirigen dei verschiedenen >\utoren grundsätzlicli unterscheiden. 
So koirinit es ziir. Bildung ei,hclilich abweichender Systciiie sogar fiir d:~,sselbe 
(Y 1 . xe~~iet,, wic z. B. XLI~IES (1989) anliand der Systeme von ~ ~ I ~ C I K A  (1985) und 
E:I,IAS (1084, 1935) fiir das Cebict dor süd~vcstlichen Slowakei icigt. 

I h r  diagnostische Weit (sensu ~VESTFIOFF et vnx UEP. MAA~EI .  19'iS), der der in 
den R~deralpfia~engesellschaften vorkoiriitienden Art zugesprochen wird, bann 
weiterhin clurcti den ünifang der bcarbciteten Vepetation und durch die Qrösse 
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des Gebietes beeinflusst sein: seine Gültigkeit ist in1 Ralimcn eines ganzen Staates 
eine andere als für eiri kleineres Gebiet, wie z. B. für den Böhrriischen Karst. 
J e  grösser ein Gebiet ist, desto schwieriger ist die Abgrenzung allgeiilein gültiger 
Kennarten, besonders für höhere Syntaxa. 

Die konsequente Anwendung des Prinzips der Konnarten fiir die Begrenzung 
der Assoziationen wurde in den Arbeiten von Kopecki durch die Einführung 
der deduktiven Methode der syntaxononiischen Klassifikation erneuert (s. Ko- 
PECKI 1988). Die Verwendbarkeit einer Art fiir diesen Zweck wird in der Soziologie 
der Rudoralvegetation durch zwei Kriterien bestimnit: 

1. Dominanz :  I n  den Arbeiten von KOPECKI (1980-84) aus dem südwestlichon 
Sektor von Yrag erreichen beispielsweise ca. 80-85 der Assoziationskennarten 
im Aufnalin~einaterial eine Doiliinanz von 3-5; der analoge Trend ist bei MT~CINA 
(1981-87) bei der Bearbeitung der Ruderalvegetation des Donautiefiandes 
fest,zustellen. 

2. Phy tosoz io log i sche  Spez ia l i s ie rung:  Die Unterschiede in der Auff'as- 
eung des diagnostischen Wertes einer Art hängen in gewissein Masse auch dainit 
zusailinlen, dass es unmöglich ist, diese Spezialisierung, d. h. die Bindung einer 
Art an eine bestiinrnte Einheit, irgendwie qiiantifizieren zii wollen. 

Für diesen Paranieter wird der Vereuch unternommen, der Index ,,Breite der 
Nische B" (LEVINS 1968, Tabelle 14) zu benutzen. Dieser Index drückt Mass der 
Konzentration des Vorkoiniiiens einer Art in 20 ausgewiihlten Gesellschaften die 
die verschiedenen Typen des Milieus repräsentieren aus. Die Wahrscheinlichkeit 
des Vorkoinmens der Art wurde bei der Berechnung durch die Stetigkeit in jeder 
einzelnen Gesellschaft ausgedrückt. Die Trennungslinie der Werte ist in dieseiii 
Falle 0,05-1,OO. Mit steigendein Wert B sinkt die Bindung der Art an  irgen- 
deine Gesellschaft. Diese Berechniing wurde für diejenigen Arten durchgeführt., 
denen in1 dieser Arbeit der Rang einer Assoziationskennart zuerkannt wird, 
weiter für Leitarten der Basal- und Derivatgesellschaften sowie für Arten, die 
in mindestens 10 % des Aufnahineiiiaterials vorkoinmen. 

Aus der Tabelle 14 ist ersichtlich. daes die Assoziationskennarten insgesamt " 
einen sehr niedrigen Wert B haben, der sie gut von anderen Arten iintersclieidet. 
Diese Ergebnisse bestätigen die Berechtigung der Klassifikation der Bs. Loliurn 
perenne-Plantaqo major-[Polyqonion]: der Wert B für Lolium Perenne beträgt 0,62. 
Ini Gegensatz dazu zeugt der Wert B = 0,07 fiir Tussilagofarjara davon, dass die 
Art eng an einen einziicn Gesellschaftstyp gebunden ist und sie als gute Kennart 
des T,~cssilagi?zetuna jarfiwc~c dienen kann. 

Bei den höhereil Einliuiten des ~~hytosoziologisches Systeriis .wird der diagnos- 
tische Wert der Art eher durch die Stetigkeit bestiinint. Die Berechnung des 
Wertes B ermöglicht die Bewertung der Artbindung an cine Syntaxa von beliebige1 
Ebene, wenn mir als Grundty1)en des Milieus nicht die Assoziationen, sondern 
z. B. die Verbände benutzen. 

Wenn wir die Fähigkeit cincr Art, sicli iri der Riideralvegetation n!s Doniiriaiite 
durchzusetzen, quantifiziereil, n-äre es iiiöglich, die "L7erwendbnrkcit. der Art für 
die syntaxononiische I<lnssifizierungd zalileninassig ausdrücken. Das Arten- 
spektruin eines bestiiiiiiiteii Gebietes gliedert sich dann grob in: 
- Assoziationskennarten (ph~~tozönolo~iscli spezialisierte Arten, die fähig sind, 

einen hohen Deckungsgrad zu erreichen) 
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Tg~bcllc 11. Woi.¿o dos Lovins-Iiitlcros dor "Brveite dor Nische" B 

Stetigkeit B-Wert 
(% aua tlcr 
Gosamtanzahl 
der Aufnnhmen, 
n = 226) 

a) hloiinarten dor Assoziution: 
Coronops squalnatus W 0,Ob 
Bidens tripartita 6 3  0,05 
B. cernua 0 8  0,06 
Urlica r~rens 3,l 0,Oö 
O~iopordzrm acanthiirrn 094 0,Oö 
Chenopodium bonus-heiiricus 5 8  0,06 
Tussilago farfara 3,l 0,07 
Crepis rhoeuxlifolia 3,5 0,08 
Tanacetum vulgare 494 0,09 
Chenopodium rubrum 1 3  0,lO 
Atriplex oblongifolia 1,3 0,lO 
Echium vulgarß 1 3  0,11 
Atriplex sagittata 4,4 0,lX 
Polygonurn lapathifolium 4,4 0,13 
Chenopodiurn ficijolium 1 3  0,13 
Atriplex haslata 2.7 _ 0.13 
Malva rieglecta 7,1 0,16 

b) Leitarton der Basal- und Derivatgesellschuften: 
Ciiaeiophyllum aromaticiim 14,6 0.17 
Geranizim pratense 168  0,17 
Potentiiia a?lserina 17,3 0,21 
Begopodium podagraiia 14,l 0,23 
Sisymbriz~m ioeselii 796 0,23 
Pol?~gonz~m arenastrum 22,l 0,23 
Ballota nigra 20,8 0,24 
Chenopodium albuni 12,8 0,27 
Plantago major 30,6 0,33 
ilrrhenather~cni clatius 1 6 3  0,45 
Urtica dioica 39,O 0,50 
Agropyron repens 26,l 0,61 
Arteniisia vulgaris 26,6 0,54 
Lolium pcrenne 40,7 0,62 

C) übrige haufigo Arten: 
Trifolzum repens 11,l 0,19 
Crepis biennis 10,2 0,28 
l'lantago lanceolata 10,6 0,29 
Mat~icaria discoidea 1 2 3  0,29 
i lrct ium ton~entosztm 11,5 0,24 
Poa annua 28,3 0,30 
i~ledicago lupwiina var. zuilldenowiana 10,2 0,34 
Tripleuiospermum inodorum 16,4 0,41 
Galium aparine 10,2 0,41 
Dact ylis glomeia~a 18,l 0,43 
Achillea millefolium 1 6 3  0,44 
Lamzum d b u m  2 4 8  0,DO 
Convolvulus arvensis 18,6 0,52 
Tarazacum officinale 27.4 0,77 
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- Keiinarten höherer Syntasa (spezialisierte Arten init niedrigem Deckungs- 
grad) 
- J~eitarten der Basal- und Derivatgesellscliafteil (Dominanten mit breiter 

phytoaöiiologischer Amplitude) 
- übrige Arten (mit breiter pliytozönologischcr Amplitude, die keinen hohen 

Deckungsgrad erreichen). 

A n w e n d u n g  d e r  d e d u k t i v e n  M e t h o d e  de r  s y n t a s o n o m i s c h e n  Klass i f i -  
k a t i o n  

Die Einführung der deduktiven Methode (KOPECKI 1978, KOPECKI et  HEJNI 
1978) ist ohne Zweifel ein bedeutender theoretischer Beitrag zur Klassifikation .> 
der anthropogenen Gesellschaften. Sie ist als stärkeres Zuwenden zur Annahme 
des Veaetationskontinuuins und zum Loslösen von den diskreten. statisch erfassten " 
Einheiten, die oft nur zufällige Aggloinerationen einzelner Dominanten darstellen, 
zu begreifen. Ein Beispiel fiir die Erfassung der Dynamik der Vegetationsdecke 
sind die schon erwähnten Derivatreihen und die Lösung des Apophytisierungs- 
problems (KOPECKI 1984). 

Da abei. die deduktive Methode das meist kiinstliche Klassifizierungssystein 
(KRAHULEC et  L E P ~  1989, K L I M E ~  1989) benutzt, ist sie notwendigerweise selbst 
ala Mittel der Interpretation der Naturrealität begrenzt. Nichtsdestoweniger 
kommt sie ihr aber stiirker und objektiver näher als das klassische phytosoziolo- 
gische Systeili, das von unten gebildet wird. Ein weiterer Vorteil der deduktiven 
Methode besteht davon dass sie erlaubt, viel mehr real existierende Gesellsc?iafts- 
typen in das System einzuordenen als die induktive Klassifizierungsweise (KO- 
PECKI et HEJNI 1978, KOPECKI 1978). 

Die fortschreitende Einführung der Methode in das geobotanische Bewusstsein 
und in die phytozönologische Praxis (I<OPECKY 1988) bringt zwar eine grössere 
Objektivität der Klassifikation niit sicli, andererseits aber auch einen gewissen 
Verliist an  Übersichtlichkeit des phyt~~öno~ogischen Systems (vgl. GÖDDF: 1986). 
Dazu tragen besonders solche Arbeiten, wie e. B. die von MUCIN-& (1982) uad 
\ ~ I ~ & A K  (1986), bei, die ausgedehnte syntaxonomische ifbersichten init einer. 
grossen Anzahl von Einheiten angeben, die aber keine Dokumentation der Auf- 
nahmen und keine Beschreibung enthalten. Dadurch wird die Verwendbarkeit 
eines solcheii Systeins besonders fiir praktische Zwecke (Indikationsinöglichkeiten, 
ökologische Planung U. a.) und die gegenseitige Vergleichbarkeit der so bearbei- 
teten Vegetation verringert. Es verliert sich damit ebenfalls die Funktion des 
phytozönologischen Systerlls als Verständigungsinittel. 

Dainit hangt auch die Erhöhung der iMenge der publizierten Aufnahtnen in den 
phytozönologischen Arbeiten zusailimen, die logischerweise eine Vergrösserung 
der Anzahl der phvtosoziologischen Einheiten bewirkt. Destomehr niacht sich 
eine kritische Bewertuns auf breitein geographischen Niveau n~twendig.  

Der dargelegte Widerspruch zwischen der höheren Objektivität so gebildeter 
Systeme und der Begrenzung der Übersiülitlichkeit lässt zwei Lösungsinöglich- 
keiten fiu: 

1. Konsequente Einhaltung der I<lsssifikationsregeln auch für die Einheiten auf 
der Stufe der Basal- uiid Derivatgesellschaften, wobei Typusaufnahmen auch für 
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diese Gesellschaften zu publizieren (vgl. z. J)>. die ilrheiten von KOPECI<$ 1OSO-84, 
GRÜLL 1982, 1984, ~IUCIKA 1982a) und Autorenzitate cxakt beizufügen sind, die 
das Auffinden des notwendigen Aufilahmeinaterials zii Vergleichszwecken er- 
rnögliclien. 

2. Ganx freie Benutzung dcs Klnssifikationssystems als Nittel zur Erfassiing 
der Vegetationsdiversitat eines konkreten Gebietes und Zusammenstellung der 
Gesellschaften analog zur floristischen Inventarisierung. Die Eigenschaften der auf 
diese Weise erfassten Gesellschaften ergeben sich für den Leser dann aus den 
Eigenschaften der Dominanten und ihrer syntaxonoinischen Zugehörigkeit. 
Meiner Meinung naclz überwiegen die Vorteile eines solchen Herangehens den 
Nachteil eines gewissen Verlustes an Übersichtlichkeit, weil dadurch die Hetero- 
genität der Vegetationsdecke eines konkreten Gebietes in seiner ganzen Breite 
dargestellt werden kann. Zugleich trete ich dafür ein, dass die Xutorenzitate bei 
neu publizierten, nach der deduktiven Methode erarbeiteten Einheiten wegge- 
lassen werden (vielleicht init Ausnahme von zusanimenfassenden, sich gründlich 
mit der Nomenklatur befassenden Kompendien). Das könnte auch zur Senkuri; 
ihrer Anzahl beitragen. PIGWATTI (1068 sec. ELIAS 198s) sieht z. B. einen der 
Gründe für die Inflation der Vegetationseinhaietn gerade in der Einführung der 
Autorennamen (vgl. ELIAS 1988). Keine zwei phytozönologischen Aufnahmen 
können ihrem Wesen nach völlig identisch sein, so dass die Beschreibung inirrier 
neuer dabei oft sehr ähnlicher Einheiten, mit verschiedenen Namen mözlich ist. 
Die beträchtliche Subjektivität, der man bei der Bewertung des Aufnahmemateriala 
selbstverständlich nicht ausweichen kann, verringert die Objektivität auch hin- 
sichtlich der nomenklatorischen Revisionen. 

A n w a c h s e n  d e r  A n z a h l  d e r  R u d e r a l s y n t a x a  - Bolge  d e r  S y n a n t h r o -  
p i s a t i o n  d e r  U m w e l t  o d e r  I<oi lsequenz m e t h o d i s c h e r  V i e l f a l t ?  

Abb. 2 bringt einen Vergleich der Anzahl der Grundeinheiten des phgtozönolo- 
gischen Systems. die im Verlaufe der 7Oiger und 80iger Jahre aus den rerschiedenen 
Gebieten Mitteleuropas angegeben wurden. Schwerpunktniissig werden die 
Arbeiten aus der Tschechoslowakei berücksichtigt, die darüber hinaus in Tabelle 15 
analysiert werden. Als Grundeinheit werden in diesem Palle die Assoziation, die 
Gesellschaften mit dominanten Arten sowie die Basal- und Dorivatgesellschaften 
angesehn, d. h. beliebige grundlegende synsysteinatische Elemente, mit denen 
der Verfasser gearbeitet hat (vgl. I<LI~~E$  1089). 

Die Anzahl derartiger Einheiten muss notwendig abhängig sein von 

a) der Vegetations vielfalt des bearbeiteten Gebietes, d. h. von den klimatischen 
und gcographischen Bedingungen 

b) der Abgrenzung des Studienobjekts: in der graphischen Darstellung (Sbb. 2 )  
wurden unterschieden 
- Arbeiten über die Stadtvegetation 
- Ituderalvegetation dörflicher Siedliingen 
- komplett bearbeitete Gebiete 

C) die Breite der untersuchten Vegetation, d. h., ob in die iirbeih einige übcr- 
greifende Einheiten einbezogen wurden (z. B. Polygo?zo-Che~lopodietat%a, MoPi;nio-- 
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Arrl~e)zutheretea, Feuturo-Bt.o?~~etetr);  deshalb sind in Tabelle 15 und Abb. 2 nur 
die Einheiten der Abteilung Concol~r~~~lo-Chei~~podZe~~: .  beriicksichtigt worden. 

Die bisher genannten Faktoren stehen niclit iin direkten Zusaminenhang mit doin 
Zeitpunkt dor Untersuchung. Ganz offensichtlich ist die wachsende Snzahl der 
Einheiten ein Boweis dafür., dass in einer bestiiiiiiiteri Pliase der Forschung das 
Zürich-Montpellier-Systein nicht rnehr aussagefähig genug war, verursacht vor 
allein dadurch, dass Einheiten ausserhalb des Assoziationsranges nicht inehr 
ignoriert wurden. Das gewaltige Anwachsen der Anzahl der Gesellschaften in den 
achsiger Jahren spiegelt teilweise die Benutzung der deduktiven Methode und der 
mit ihr in Zusarnrnenhang stohenden ,,Verfeinerung" des Klassifikationssystms 

Abb. 3. Anzahl der in den von eiiiigeri Autorcri publizierten Aiboitcii in den siobziger und nchtziger 
Jahren. 
Arbeiten aus dem Gebiet der Tschochoslowalrei werden riiit den Namen des Vei,fassers bezeichnet, 
erg,iinzende Angaben siehe T t~b .  15. Untorsuchiiugsobjekte werden durch verschiedene Symbole 
ersichtlich gemacht. Die Nurnrnei haben unf tlie aus t~ndoren Gebiet.cn zum Vergleich arigeführteri 
Arbeiten Bezng. ( +  . . . iibornonirriori f ~ u s  der Arbeit SOWA e t  OLACZEX 1978) 
1 - ROSTANSKI e t  GUTTE 1971.1-: ~Vroclnw (Anzahl der Gesollschaftcn = 22), 2 - SOVA 1971f: 
L6dc ( l l ) ,  3 - ANCOL-~<WIATI<OWSKA 1974.b: Lcgiiica (29), 4 - ANIOL-B\VIATKOU~SKA 1974+: 
Lublin (23), 5 - I<EPCZY~SICI e t  ZIENI~IEWICZ 1974+: ToiuN ( l l ) ,  G - Z A J A ~  1974': Bielsko-Bialu 
(13), 7 - AYIOL-KWIATI~OWSI(A 1974+: I'olirewicc (B), 8 - I ~ P C ~ Y ~ S K I  1975+: Bydgoszcz (15), 
9 - ?~'IIENAST 1978: K21sscl (37), 10 - Br,hivnEs 1080: I<reis Iiolhcirii (16), 11 - BRANDES 1981: 
Süd Tirol (44), 12 - T':LL>I:INN e t  B~TTCIIER 1983: Hannover (DG), 13 - W I T T I ~  ot R ~ C K E R T  
1984: Vorspessart (29), 14 - WITTIQ e t  WITTIG 1986: Wevtfnllon (G8), 16.-  J i ~ o ~ z  1987: Halle 
(74), 16 - GOLDBEKG e t  GUTTE 1988: Leipzig (95). 
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widor. Diescn Trend kann man aber nicht allein dcr deduktiren Metbodo zii- 
schreiben, was einige Arbeiten aus der Bundesrepiiblik Deutschland bestatigen, 
wo ebenfalls ein Anwachsen der C:esellscliaftszahl zu beobachten ist, ohne dass dort 
die deduktive Methode benutzt n-ird (TÜLLMAN et  B~TTCFIER 1983, WITTIG et  
WITTIG 1956). 

Ich nehme allerdings an, dass dieses Anwachsen der Anzahl der Rucleralpflf~nzeil- 
gesellschaften nicht allein die Folge der besseron Kenntnis der Vegetation ist, wie 
ELIQS (1988) annininit, soildern dass es sich tatsächlich uin eine Inflation der Ein- 
heiten des phytozönologischen Systenis handelb. ELI~Y (1. C.) beinerkt weiterhin, 
dass in einigen Fallen die Autoren in ihren Untorsuchungs~obieten a priori dieje- 
nigen Gesellschaften aufsuchen, die schon aus der Literatur bekannt sind. Das 
führt dann logischerii-eise dazu, dass um so mehr Einheiten in den weiteren Ar- 
beiten ersclioinen, je iiiehr schon beschrieben wurden. Sornit bietet sich der Schliiss 
an, dass das Anxvibclisen der Syntaxa pro Zeiteinheit niehr durch die Autoren als 
durch den Vegetationscharakter bedingt ist (vgl. KLIMES 1989). 

Uberdies existieren gegenwärtig zahlreiche Belege für eine anwachsende Unifor- 
rnität der Ruderalvegetetion, besonders in dörflichen Siedlungen (PYSEK 1977, 
1983, MKCINA 1977, 1989, BRANDES 1981, '1983, P Y ~ K  e t  Y Y ~ E K  1957). Das 
sollte - Vcreinlieitlicliung der Methoden vorausgesetzt - eher zii ciner Verrin- 
gerung der Syntaxezahl fiihren. 

ZUSAMMENFASSUNG 

Bei der syntaxonoinisclien Bearbeitung der Vegetation der dörflichen Siedlungen 
des BöIiniischen Karsts niit Hilfe der deduktiven Methode konnten 20 Gesell- 
schaften ini Jtange von Assoziationen ausgeschieden werden. Weitere 21 sind als 
Basal- oder Derivatgesellschaften verschiedenen höheren Syntasa zuzuordnen. 
Für folgende Einheiten wird eine neue Auffassung der Klassifikation vorge- 
schlagen: Dg. Falmria ~ulgaris-[Daz~co-$lelibotio.n], Dg. Ge~an.ium prote?zse-[Gniio- 
Urticetea/Arrhenatlieretakin], Bg. Potentilla anseri~zu-[Ag~op?jro-Ru:micio?z crispi], 
Bg . L,oli7rm perenne-Plantago nzajor-[Polygonion], Bg. Geranizlin pratense-[A rrhe- 
nathe~etaliu]. Nur 18 der durc1i die Vegetation dörflicher Siedlirngeil bedecliteri 
Plachen nehirien Gesellschaften von Assoziationsrang ein {PYSEIC 1992). 

Ani hsufigsten sind die Gesellsch~ften der IClassen Galio-CT,~ticete« und Pla?zta- 
ginetea .n~,gjsri!. 

I n  der Arbeit wird die hiöglichkeit diskutiert, den nach der deduktiven Methode 
beschriebenen Cesellscliaften keine i\iitorennainen anziifiigen und die syntasono- 
~nischen ffbersichten eiiies gewissen Ckbictes frei iiii Sinne einer , ,ph~to~öiiologi- 
schen Jn~erit:~risioriirig" zii benutzen; dies auch iiin den f'ruis eines gen.i,scri 
I~erlustes an ilhersichtlicl;!icit des phj-tozönologischen Sj-steiiis. 

Die Reniitziing das Le~.ins- Index der „Kischcnbi.eitc" crmiigliclit es, dic Eindiing 
der Arten an eine (:esellscli~tR niiiiicriscli nii~ziidriiclien. Dic stiirliste I<or?öentra- 
tion der Vorkoiiiiileii n-tirde bei delijeiii;;en Arten festgestellt, die flir Assoziations- 
keniiarten ,~elialten L\-erdtxi. 
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Phytosociological investigcction of tho villago vcgetation of the Rohemian Knrat waa 
carried out usiilg clctlnctive method of syntasonomical classification. It made possible to classify 
20 commuiiities a t  tha iissociation levcl, whereas the remaining 21 were cvaluated as basal or. 
derivate comrnunities within some of the higher syntasr~. A new classification npproach is proposed 
for the following syntaxa: dc. Fdcur ia  vdgaris-[Dazcco-Melilotion], dc. Gernn,iu?n pratense- 
[Gdio-Ur~icelea/Arriienatheretdia], bc. Potentilla anserina-[Agropyro-Rumi(:ian crispi], bc. Lolium. 
perenne-Plantago major-[Polygonion], and bc. Geranium prntense-[Arrhenatheretolia 1. 

A possibility to give up frorn joining th authors' nnmes to the names of syntaxa descriptioil 
of which is based on the deductive method is discussed. Syritaxonomical survey cnrried out from 
a certnin gsographical area should be used in the Sens* of "synt~ronomical invcntory", evcn 
a t  the risk of a loss of lueidity. 

She usofulnoss of the deductive method is documenteci by the foct that from the total area 
overgrown by ruclcral vegetation only 18 % are covered by the cornmunities a t  the range o f  
nssociation (PYSEK 1992). When consequeiitial applieation of charncter spccies principlc should 
bo adliered, most of the communities canrot be treated ns nssociations. 

The use of Lovins' index of niche breadth made i t  possible to express the relntion of a species 
to t1:e community in the nnmerical way. The strengest concentration of occunence wns found in 
those spccies which are considered the iissociation character ones. 
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